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отд^лг второй. 

С о д с р ж а н і є: а) Слово вь день успенія Божіей Матери. б) О брані вь пра- 
вославной греко-восточной церкви сь древнійшихь времень. в) Отчеть св. Влади- 
-мірскаго братства, г) Ваборь членовь свято-владимірскаго братства, д) Замітки. 

Сгнодальнаго члена високопреосвлщетшшаго митрополита 
кіевскаго и галицкаго. 

С І 0 В 0 

ВЬ ДЕНЬ УСПЕНІЯ БОЖІЕЙ МАТЕРИ 

СКАЗАВНОЕ ВЬ К1ЕВО-ПЕЧЕРСКОЙ ЛАВР®. 

Пріидите вси конци земли, всемірное успеніе 
всенепорочнил Богородици празднуемь. Сти- 
хира 3-я на Господа возвахь. 

Св. церковв признваеть всі конци земли праздно- 
вать всемірное успеніе Божіей Матери, и дійствительно на 
всіх® концахь міра православно-христіанскаго оно нині 
світло празднуется. 9того мало: самьіе ангели, по сви- 
дітельству святбіхь Божіихь, днесь лик® составляють 
со апостоли, ужасно взирающе оть живота вь животь 
преставляему, рождшую Начальника жизни и нась зем¬ 
них® кь веселію призивають, вопити немолчньїмь гла- 
сомь: радуйся преетавльшаяся оть земли икь небесним® 
обителемь пресельшаяся, раду.йся упованіе и спа- 
сееіе наше: тя бо христіанскій родь непрестанно убла- 
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жаеть. Но у наст., возлюбленньтя о Господі чада и 
братія св. обители сея и счастливьіе обитатели бого- 
спасаемаго града Еіева, у нась, кромі общихь по всі.ми 
віривши причинім и основаній боголіпно праздновать 
сей великій праздникь, єсть еще свои особенншя, намь 
изключительно свойственння и намь единственно при- 
надлежащія кь тому побужденія, Тоть чудотворний 
образь преславнаго успенія царицн небесния,- которнй 
ви видите надь царскими вратами, подобно солнду 
світозарному, висящійся и по временамь долу ниспу- 
скагоїційся, для благоговійнаго почитаеія душь, искрен- 
но віругощихь, чудесно даровань и дивно препослань 
намь изь Царяграда самою пресвятого Дівою Богороди¬ 
цею, еамолично вь виді царицьі, облаченной во всі 
царсгвенньїя утвари и окруженной сонмомь світоно- 
сннхь ангеловь, во Влахернскомь храмі явившеюся. 
Торжество, значить, у нась сугубеє, сугубаго и усердія 
сь нашей сторони, святости, чистоти и благоговінія 
при совершеніи онаго требующее. Будемь убо внима- 
тельньї кь самимь себі и почтимь св. праздникь до- 
стойньшь празднованіемь. Не унизимь дара високаго 
постьтднимь поведеніемь: чімь внше и многоцінніе 
дарь полученний, тімь важніє и неотложніе обязан- 
ности, зтимь даромь на нась возложенння. 

Да, не єсть ли ото, скажуть можеть бить инне, 
или по крайней мірі сами сь собою подумають, просто 
легенда, одна изь тіхь, которнхь такь много разсі- 
яно особенно на западі, и которня обязавн своимь 
происхождеяіемь не больше, какь досужливому вимислу, 
легенда, конечно весьма занимательная, но тімь не меніе 
не заслуживающая віроятія? 

Ми охотно готови би били согласиться сь возражаю- 
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щими; но вот'ь разсказв о сель сідой древностн, почти со- 
временннй самому собьітію, передайнмй намв во всей 
наивной простоті; своей такими лицами, которие, по 
евоимв умствеееьімь и нравственнимь качествамв, не 
способньї бнли яи солгать, ни принять безразсудно и 
довірчиво всякую ложв, слідовательно ни обмануть, 
ни обмануться. Лица рти суть святне и богоноснне 
отцн наши Антоній, беодосій и Никонв печерскіе ев 
МНОГОЧИСЛЄННИМВ сонмомв подобннхь Ш1В, ГІО лшзни и 
нравамв, иноковв, и внезапно и неожиданно, безь вся- 
каго зова и відома, пришедшіе изв Греція мастера і 
діла каменнаго и иконописнаго, для ноетройки сего 
храма, в в которомв ми теперь находимся и для его 
украшенія иконнимв писаніемв, которьте, совершивв ^ 
діло имв порученное, уже не захотіли возвратиться 
в г ь своє отечество, но здісь богоугодно скончали своє 
жительство и теперь нетліно почиваютв цільбоиосннми 
мощами своими в-ь пещері веодосіевой. Возмолшо ли 
же не только утверждать, но и на одно мгновевіе по¬ 
думать, что бьі такіе люди, во всю жизнь свою столь 
неутомимо и ревностно для правдьі и истиньї подвизав¬ 
шійся," столь тщательно остерегавшіеся всякаго гнилаго 
и даже только иразднаго слова, а тімв боліє непра- 
ваго діла, и зато и оть Бога прославлеиньїе и оть 
человікв почитаемие, возмолшо ли, говорю, чтобн та¬ 
кіе люди, на кануні;, молено сказать, своей смерти, 
согласились или сами видумать, или оть другихв при¬ 
нять и усвоить какую либо ложв и обмань? Между 
тімв одни изв нихв передають, а другіе пріемлютв 
слідующую повість: чрезв нісколько літв послі того, 
какь блаженний Симонв Варягв, св. Антонію, вв бла- 
годарность за своє избавленіе его молитвами во время 



682 


битвн оть смерти и за предсказавіе о томь, пожертво- 
валь златнй поясь и златий вінець, святне имь вь 
своемь отечестві со статуй Іисусовой, у св. Антовія 
и веодосія, конечно, возникла мисль и сильное жела- 
ніе, употребить зтоть дарь на постройку камееной 
церкви, вь которой они такь много нуждались, по при¬ 
чині непрестанно возрастающаго числа братіи; но сь 
одной сторони крайняя бідность и нищета нещер- 
ннхь подвижниковь, сь другой невіжество и грубость 
народа, еще не совсімь отвнкшаго оть язическихь 
нравовь и обнчаевь и потому холодность и невнима- 
тельность кь нуждамь и потребноетямь віри новоири- 
нятой, а и того боліє совершенннй недостатокь ту- 
земннхь художниковь, способннхь кь постройкі храма 
христіанскаго никакь не позволяли надіяться скораго 
исполненія сего желанія. їїосему естественно они оба 
усердно и много молились ко Господу, чтобьі Онь самь 
дароваль имь средства и возможность, создать церковь 
во имя пречистой Его Матери; но чімь боліє они 
желали и молились, тімь боліє надежда увидіть хотя 
начало зтаго великаго діла, по видимому, удалялась 
оть нихь и какь бьі совсімь изчезала: ибо и сили ихь 
истощалиеь, и літа приходили кь концу. Среди зтого 
вдругь являются кь нимь четнре зодчія изь Царяграда 
и вопрошають ихь: гді наміренн они строить церковь 1 ? 
Преподобние, віроятно, принявь ихь вопрось за во- 
прось простаго любопнтства новоприбьівшихь инозем- 
цевь, отвічають имь холодно: гді Господь укажеть. 
Но кь удивленію своєму слншать оть иностравцевь 
різкій упрекь себі: странное діло! возразили послід- 
ніе; время смерти своей ви уміли узнать, а міста для 
церкви не уміли вибрать; не при вась ли Царица 
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Влахернская повеліла намь построить здісь церковь 
и взять на то потребное количество злата, и не вамь, 
ли поручила нась, а ви не вибрали еще и міста 
подь церковь? 9то еще больше святнхь старцевь 
изумило и повергло вь крайнєє недоумініе: ибо они 
хорошо знали, что людей зтихь вь первин разь 
видять и ни о какой цариці и ни о златі не слн- 
хали. Такое запирательство старцевь вь свою чреду 
удивило пришельцевь и привело ИХ'Ь вь подобное 
недоумініе. Созвана била вся братія, для доказа- 
тельства, что старцн никуда не отлучались оть пе- 
щерь своихь, никогда не бнвали вь Дарьграді и немог- 
ли таль атихь зодчихь нивидіть, ни слншать обь нихь, 
а тімь боліє договариваться сь ними. Послі взаим- 
нихь спросовь и распросовь всей братіи и прибнв- 
шихь изь Греціи художниковь, діло обьяснилось такь* 
вь одну ночь, говорили художники, предь восходомь 
солнечнимь, когда ми снали вь домахь своихь, явились 
кь каждому изь нась благоліпнне юноши сь обьявле- 
ніемь, что Царица зоветь нась кь себі во Влахерну и 
ми вь сопровожденіи родннхь и зеакомнхь нашихь 
тотчась же туда отправились, гді дійствительно нашли 
ми Царицу, сідящую на престолі и окруженную всімь 
царскимь великоліпіемь и поклонились Ей. Тогда цари¬ 
ца віщала намь: хощу церковь возградити себі вь 
Россіи вь Кіеві, повеліваю же вамь, да возмете злата 
на три літа да и йдете на возгражденіе ея. Тогда ми 
снова поклонившись Ей, осмілились сказать: Ти поси¬ 
лавши нась, Госпоже Царице, вь страну отдаленную и 
чуждую и намь вовсе незнакомую: какь же можемь ид- 
ти туда? Она же, указавь на двухь предстоящихь Ей и 
назвавь ихь по имени Антоніемь а беодосіемь, рекла 
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намь: вогь я ихь посилаю предь вами. А если таїсь, 
Госпоже, возразили ми, что повели симь мужамь, чтобн 
МЬІ иміли оть нихь люлько пищу и все потребное для 
постройки, а Тьі уже сама наградишь наст» чімь знаешь* 
Ніть, отвіщала Царица: тамь вамь ииісго ничего дать 
не может7), но возмите злата доволі,но отеюда, Притомь 
же Антоній только благословить вась на діло, а самь 
отойдеть на вічний покой, во второе же літо занимь 
послідуеть и 0ЄОДОСІЙ. А я вамь за труди вати дамь 
еже око не виді, и ухо не слише и на сердце челові- 
ку не взнде. Вмісті сь симь вручила Она намь и сіюсв. 
икону Успенія Вожіей Матери и вложенння вь устроен- 
ное вь ней нарочитое влагалище чеетння мощи св. му- 
ченикь Артемія, Поліевкта, Леонтія, Акакія, Арефьі, 
Іакова и беодора, глагола: сія икоеа пусть будеть на- 
містною вь будущей церкви, мощи должньї бить поло¬ 
жень! вь основаніе оной. Поелику же ни плана, ни фа- 
сада предположенной кь постройкі церкви намь не предь- 
явлено, а потому ни разміра, ни вида ея ми не знали, 
то дерзнули вопросить о томь и другомь Царицу, Опа 
же рекла намь: для разміра я послала поясь Сина мо- 
его, а внішній видь во всемь величіи изндите и види- 
те, и ми изшедши изт, храма, дійствительно увиділи 
на воздухі дивное изображеніе церкви, по образцу ко- 
тораго ми и наміренн построитг. вамь церковь. Св. 
Антоній снова обьявиль имь говоря: ми, чада никогда 
не ходили кь вамь оть міста сего, художники же под- 
тверждали разсказ'ь свой клятвою увіряя притомь, что 
и злато Царицино полупили изь рукь преподобньїхь Ан¬ 
тоні я и веодоеія, ири многихь свидітеляхь. Тогда св. 
Антоній вполпі поеяль діло Божіе и сь свойственннмь 
себі смиревіемь сказаль художникамь: великій благодати 
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сподобила васх, чада, Христосх Господь, избравх васх 
совершителями воли своей: ибо очевидно звавшіе васх 
били ангели, а Влахернскою Царицею била сама Пре¬ 
святая Богородица, ваш. чувственно явившаяся, и наст 
грішнихх образно вамх показавшая, и своимх материних 
промишленіемь вашу скудость и потребу духовную 
воспол нившая. 

Такимт, образомт, возлюбленнне, ви сами видите, 
что св. старцьт не легкомнсленно и не необдуманно и опро- 
мітчиво приняли и допустили КХ ДІЛу постройки . церк¬ 
ви заморскихх пришельцевь—греческихх строителей, да 
они и вообш.е ничего легкомнсленно и опрометчиво ве 
долали, но по строгомх изнсканіи и тщательномх вх виду 
всей братіи и совокупно сх братією изслідованіи и все- 
стороннемх обсуждевіи всі,хг частей и обстоятельствь 
собнтія, и не по предварительной также сділкі сх при- 
шельцами, имь во все доселі. невідомими и не сльїхан- 
ннми: ибо они сами сначала били крайнє изумленн и 
пораженн ихх неожиданннмь пришествіемх, а еще боліє 
полученною якоби чрезх нихх и платою за труди свои 
впередх. И каковой поводь и какую нужду вх подобномх 
вимислі можно би било представить сх той, или дру- 
гой сторони? Безпристрастно и здраво судя, нельзя пред¬ 
ставить никакого. Но допустимь на время, сколь 
зто ни безразсудно что все ато било не больше, какх 
такх називавший на западі благочестивий вимпел ь. 
Но вопервихх наша восточно-каеолическая церковь, во- 
преки церкви римско-католической, допустившей нечес- 
тивое, іезуитское правило, что ціль оправдиваетх еред- 
ства, такихх вимнеловх не только не принимаетх, но 
и строго закономх и проклятіями преслідуеть, какх ко- 
щунетво, какх святотатство, какх злое еретичество; а 



во вторихь, кто би зтоть внмнсль, сь такою просто¬ 
душною И безхитростною, НО ВМІСТІ СЬ ТІМЬ довольно 
многосложною и трудною обстановкою, могь такь строй- 
но и удачно видумать? Не преподобнне ли Антонів и 
беодосій? Но не сь нихь діло начинается и даже не 
сь Россіи, а сь Греція. И для чего би? Не для того ли, 
чтобн прослить чудотворцями? Да они и безь того и 
давно уже слнли вь народі чудотворцями, исціляя 
ВСЯК'Ь недугь и всяку язю вь людехь простими зельями, 
ВЬ пищу употребляемнми. Притомь же НИЧЄГО ОНИ СТОЛЬ¬ 
НО не боялись и ничего такь постоянно и ревностно не 
убігали, какь слави человіческой и для того живше, 
какь вь гробахь, погребли себя вь пещерахь своихь. 
Имь ли, презрівпшмь все вь мірі для Бога и своего 
спасенія, било еще думать о славі человіческой? Такь, 
можеть бить все зто измнелили, вірно, новоприбнвшіе 
строители? И опять для чего же? Не для того ли, что- 
би вслідь за тімь оставить свои доми и семейства, 
друзей и знакомихь, своє прелестное отечество и пе¬ 
реселиться вь страну отдаленную, жить среди народа 
грубаго и полудикаго,' какови били вь то время наши 
предки, навсегда отказаться оть всіхь удобствь и удо- 
вольствій жизни среди роскошной и родной природи 
Греція, и что всего важніє вь ихь званій, потерять 
вь о динь разь всі вигоди своего ремесла и всі види 
на дальнійшее пріобрітеніе и обрічь себя и свои сили 
и способности, своє время и искуство (а искуство зто, 
какь показнваеть самое діло—настоящій храмь сей, 
донині существующій и неуступающій современннмь 
произведеніямь архитектурн ни вь прочноети и строй- 
ности, ни вь изяществі и красоті зданія, примітно, 
било не малое,) на труди не легкіе и долголітніе, безь 
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всякаго за то вознагражденія? Согласитесь сами, что 
такихь безразсудннхь вндумщиковь вь мірі не бнвало 
и віроятно никогда не будеть; и особенно мастеровьте, 
если что для обмана другихь вндумивають, то не ина- 
че, какь вь видахь корнети и вь надежді большаго 
пріобрітенія, а здісь видно противное: художники сами 
на себя клевещуть, что они за все плату сь избьіткомь 
получили уже чрезь тіхь, которне сь клятвою оть того 
отказнваютея!... 

Я уже не говорю о томь, что длинньтй рядь чу- 
десь, сопровождавшихь ихь пришествіе на сіє святое 
місто, ихь строительнне трудн и занятія, богоугодная 
жизнь, блаженная кончина и прославленіе оть Бога не- 
тлішемь тілесь ихь, служить новнмь явннмь подкріп- 
леніемь и непререкаемнмь свидітельствомь справед- 
ливости сказані я ихь. 

Не говорю также и о томь, что подобное собнтіе сь 
иконописцами вь томь же Царьграді уже по смерти пре- 
подобннхь Антонія и Оеодосія случившееся, вь которомь 
иконописцн также увіряли преподобнаго Никова, тогдаш- 
няго игумена и всю братію, что они нанятн, для роспи- 
еанія церкви, пріізжавшими якобн отеюда вь Дарь-грарь 
двумя монахами Антоніемь и веодосіемь, оть которшхь 
получили и деньги за работу сполна, когда же обьяв- 
лено имь бнло, что хотя монахи сь такимь именемь дій- 
ствительно вь монастирі бнли, но давно уже померли 
и вь Царьграді не могли бить, и когда по требованію 
ихь представленн бнли ихь изображенія, и изображен- 
нне на нихь бнли признанн ими за лиць, сь ними до- 
говаривавшихся и деньги уплатившихь: тогда ясно для 
всіхь откршлось, что преподобнне Антоній и беодосій, 
и по смерти своеи не преставшіе заботиться о своей 

2 
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обители и храмі новоеозданному но, по мисли иху, 
еще не совершеяно оковченномт, явились в г ь Царь- граді 
ву нетлінному своєму образі художниками и даву 
йму злато, Богомь дарованное, препослали иху до 
града Кіева и художники, пораженнне симу чудесннму 
явлееіему, остались, подобно первнму строителяму, 
на всегда ву обители, и благоугодиву Богу своєю 
жизнію, удостоились, подобно йму, по смерти бла- 
женнаго ву душаху и тілесехь безсмертія, такое дивеое 
собитіе, не говоря уже о многиху другихь чудесаху, 
сопровождавшиху иху иконописаніе, (ибо зто далеко бн 
увлекло насу и продолжило би безу нужди слово, в 
безу того довольно продолжившееся) служиту вовиму, 
столь же сильниму и неоспоримиму доказательствому 
справедливости разсказа первоначальнаго. Каку не вос- 
кликнуть при сєму изу глубинн души и сердца су псал- 
мопівцєму израилевьіму: дивєну Богу во святьіху 
своиху, Богу новаго израиля, яко Той дасгу силу 
и державу людему своиму (Псал. 67, 86)? Святимт, иже 
суть на земли, Господь удивляету вся хотінія своя ву 
ниху (Псал. 15, 8) и не при жизни только, но и най¬ 
паче по смерти. Праведники, по скончаніи житейекиху 
своиху подвигову, возлегши на смертннху ложаху сво* 
ИХУ, П0ЧІІ0ТУ, по видимому, СНОМУ ВІЧНИМУ, но сердце 
иху тіму не меніе бдиту и молитва вину иеходвту 
изо усту ИХУ ко Господу о спасеній ближниху СВОИХУ. 

Віриму, что и наши богоносние отцн и первона- 
чальники Антоній и беодосій неусипними молитвами 
своими ходатайетвуютт, о васу преду Христому Спа- 
сителему и пречистою Его Матерію. Віриму, что, каку 
прежде, по иху молитва», пресвятая Діва созидала и 
благоукрашала обитель сію, таку и нині, по иху же 
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молитвамь, продолжитт, охранятг» и благоустроять ее. 
Призри благосердіем-ь, всепітая Богородице, и на люди 
сі я, оть востока и запада, оть сівера и юга сЬмо подь 
державний покровь Твой пришедшія, и даруй имь, по 
коегождо потребі, полезная и благоіютребная: вся бо 
можеши, яко Матерь Бсемогущаго. Аминь, 




О БРАКВ ВЧ» ПРАВОСЛАВНОЙ ГРЕКО-ВОСТОЧ- 
НОЙ ЦЕРКВИ С Г Ь ДРЕВН'ВЙШИХ'Ь ВРЕМЕНЧ,. 

(П р О Д О Л Ж Є н І е). 

Родство изстари по греко-римскимь законамь, а равно 
и по церков ньшь канонами розділялось а) на родство 
кровное, б) свойство или близочество, бнвающее вь 
слідствіе браковь, и наконець в) духовное родство 
оть воспріемеичества. 

а) Родство кровное, какь показьіваеть кормчая гл. 
48. гр. 7, в’ь свою очередь, издавеа ділится „па троє: 
на восходящее—ато родшіе нась, какь напримізрь отець, 
мать, д'Ьдь и еще вьісшіе сихь, ниеходяїцее—ато оть 
нась рожденние, каковьі синь, дочь, внука, и еще ниж- 
шіе сихь, и родство оть бока, боковое—ни нась ро- 
дившіе, ни оть нась рожденние, но причастние нашему 
роду или корени, какь брать, сестра, дядя, тетка сь 
ихь дітми“. Вь каждомь изь атихь трехь классовь 
близость или отдаленность родства опреділяется степе¬ 
нями, а степени ати суть не иное что, какь числа 
рожденій, такь что каждое изь раждаюіцихси лиць вь 
томь или другомь ряду образуеть изь себя степень, 
и сколько било или биваеть рожденій оть даннаго 
лица кь другому, етолько же и степеней (Кормч. тамь 
же). Для того, чтобьі легче бьіло опреділять степени 
и по нимь близость или отдаленность родства, для атого 
еще римскимь правомь била придумана такого рода 
таблиця (ЗсЬета), которая нагляднимь образомь пока- 
знвала види родства по линіямь и степенямь. Послі- 
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дующіе византійскіе юристи и канонисгн не разі во- 
спроизводили ее, старайсь сділать ее удобніе и по- 
нятвіе. Она єсть и вь оводі Россійскихі законові. 
Частне случаи повінчанія браков-ь ві запрещенвихь 
степеняхі родства ві недавнєє время побудили уже 
покойнаго теперь кіевскаго кафедральнаго протоієрея 
І! Скворцева особепно заняться разіясненіемі степеней 
родства и издать брошюру о видам и степеням родства *). 

Трудность впрочемі не ві самомі опреділеніи 
степеней. Потому что ніть ничего легче, какі узнать 
степені» родства особенно ві родстві, ві собственномі 
смислі взятомі, то єсть кровномі, по возходящей 
ли то линіи или низходящей или ‘боковой. Одно нуж- 
но помнить при атомі, что мужі и жееа или роди- 
тели не обрадують собою ни какой степени, и сте¬ 
пеня сами ві себі ее что иное, какі рождееія. 
Возходя оті А кь отцу его, кі діду, прадіду, пра¬ 
прадіду ми нашли би такую линію: <=> Е прапрадіді 

о Б прадіді 
О с ДІДІ 
о В отеці 
о А. и А сі 

своимі отцемі В. оказался би ві первой степени, 
сі дідомі С. во второй, сі прадідомі Б- ві третьей, 
сь прапрадідомі Е. ві четвертой. Такі же точно и ві 

линіи низходящей. А отеці о 

І 1 ст. или рожденіе 
В СИНІ о 

І 2 ст. , 

С внукі 9 

І В ст. 

Б правеукі ■у* 

^ І 4 ст. 

Е праправнукі ° оті А. до Е 


*) Четвертеє изданіе ея бнло вь 1864 г. 
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четьіре рошденія или степени, слідовательно А по от- 
ношенію кг своєму праправнуку Е вг 4-й ст., кг пра¬ 
внуку О вг 3-й, кі внуку С во второй.... Также 
просто счиеденіе и вг боковнхг ЛИНІЯХЬ. При зтомг, что- 
бьі найти степень родства между двумя боліє или 
меніе отдаленннми родственниками,, нужно взойти кг 
лицу вг которомг линіи ихь соединяются. Напрям: 

Левг 

о 

Георгій Р Николай 
Павелг ^ о Василій 

Димитрій ? <? Іоаннг 


/ 


V 


Алексій ° • о Петрг. Отг Льва два рож- 

денія или два родннхг брата Георгій и Николай, между 
ними значить дві степени, діти ихь Павель и Василій 
Вь четвертої между собою степени; Димитрій и Іоаннг 
иавьіваемие троюродньши вг 6-й степени, діти послід- 
нихг Алексій и Петрг вг 8-й степени. По схемі зтой 
не трудно узнать такг же, вг какой степени родства 
напримірг Алексій кг Николаю (вг 5-й степени) Ди¬ 
митрій кь Іоанну (вг 6-й), Георгій кг Петру (вг 8-й ст.). 
Слідуетг только спитать рожденія отг одного лица 
вверхг и внизг ио ряду до другого лица. При зтомг 
все равно, изг кого би ни состояли звінья родовой 
линіи, изг мужскихг лицг или изг женскихг, и по отцу 
ли кто входить вг зту лині то или по матери, точно 
такг какг все равно для родства, отг обоихг ли діти 
произошли родителей, или отг одного изг нихг. Ні- 
сколько трудній счиеденіе степеней вг родотві такг 
назьіваемомг сватовомг иди свойстві. Но и тутг нужно 
только не опускать изг виду, что мужг и жена одно, 
и затімг прилатать кг родствеввикамг какг мул:а такг 



и жени тотт, же способі, счисленія рожденін, Удобніе 
и безопасніе всего узнавать степени родства, когда 
ото биваеть нужно, при посредстві чертежа, вь роді; 
т'Вх'ь, которие представлени. Главная трудность, при 
разпозеаваніи близоетй или отдаленности родства, за- 
ключалась всегда сі, одной сторони в'ь неопреділенно- 
сти и сбивчивости названій для немалочисленнихь ви¬ 
дові, родства *), а сь другой, ві, той строгой разбор- 
чйвости от которою греческая церковь старалась не- 
допускать бракові, между лицями, иміющими между 
собою хотя би и очень дальнєє родство. 

Начала зтой разборчивоети можно находить у мно- 
гихь древнихь народовь. Хотя у ассиріанг, у персовь 
и египтяні, бивали кровосмістнне браки сь матерню, 
ееетрою, НО ОТО били исключенія В'Ь оеобенвнхь видах'ь, 
и можно сказать, что вообще браки вь ближайшихг 
степеняхі, родства почиталис], противними природі. 
У грекові, предаеіе об’ь Едині ясно показиваетд, какг 
мало міста иміли у нихт, подобния сопряженіл. Впро- 
чемь особенной строгосги кь бракамь родственннхь 
лиць у грекові, не видно. Между свойственниками они 
заключалиоь даже предпочтительно. По спартанськими 
законами дочь наслідница, если только отцемь не оста¬ 
влено било завіщанія, долалась женою ближайшаго 
изь родетвенниковь вь боковой линіи. Не считался 
не позволенньшь бракь даже между братомь и сестрой, 
если они били разнихь матерей. - Несравненно строже 

*) Таковн напримірь названія: зять, своякь. На древ- 
немь язнкі били названія стрий (дядя), великій малий, 
братаничь, сестричищь. Наша Кормчая вміла вь виду уяснить 
вншедшія изь употребленія нозванія новими, какія били боліє вь 
ходу, й такому ділу посвятила особую статвю. Гл. 50 л. 202. 
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вь зтомь отношеніи, дійствовало право римское. Не 
говоря о ближайшихь степеняхь родства, считались 
ради приличія неиозволенньїии браки со вдовою па¬ 
синка, сь матерню невістн, сь прежнею невісток) 
отца или сина. Не допускался бракь какь между род- 
ними братьями и сестрами такь и между усьшовленннми. 
Мало того вь Римі не били первоначально дозволенні 
даже браки между двоюродними, и вь четвертой степени 
вообще. Римское право до того старалось щадить есте- 
ственное чувство приличія, что для него запрещало 
браки даже между такими лицами, которие не били 
НИ В'Ь родстві, ни вь свойстві между еобю *). Осно- 
ваніемь запрещеній браковь вь близкихь степеняхь 
родства могь служить по крайней мірі вь послідствіи 
и тоть опнть, что такіе браки влекуть за собою по- 
степенное умаленіе физическихь и нравственннхь силь 
потомства. Изслідованіями не вияснено, на сколько 
такіе браки били вреднн для тіхь восточннхь народовь, 
у которнхь они били допущенні. Греческіе же браки, 
какь свидітельствуготь 'историки, вообще били мало 
плодовито, чему между прочимь немаловажною причиною 
могли бить и частин сопряженія близкихь родственниковь. 

Но не зти конечно чисто физическіе соображенія 
руководили церковно вь ея строгихь постановленіяхь 
о бракі. Какь христіанская новозавітная церковь била 
прямою преемницею церкви ветхозавітной, то первнмь 
образцомь для нея вь зтомь ділі били постановленій 
о бракі зтой церкви. Закономь Мотсея запрещался бракь 
между родственниками до 3-ей степени включительно. 
Дальше зтого запреіценія законь Моусеевь не могь идти. 


*) Какь напримірь бракь сь прежнею невістою отца. 
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потому конечно, что боліє строгія запрещенія могли бн 
стіснить брачньїя сопряжевія немногочисленнаго народа, 
для цілей віри замкнутаго по отношенію кь инопле- 
мевникамь. Церкви христіанской долженствовавшей ох- 
ватить союзомь любви весь родь человіческій, ничто 
не мішало идти даліе. Если закони римлянь запрещали 
браки вь четвертой стенени, потому что зтими браками 
нарушалась стидливость оскорблялось достоинство род- 
ства, мішались родственння отношевія сь супружескими, 
то тім г ь больше зтимь мотивамь должна била придать 
значеніе церковь, иміющая самня вшсокія понятія о 
религіозно нравственномг вазначеніи человіка, о до- 
стоинстві и вліяніи супружескаго союза. Итакг она 
запретила вовсе браки: 

1) Между возходящими и низходящими по прямой 
линіи *). В'ь близкихь степеняхь било бн кровосмішеніе. 
На отдаленннхь же степеняхь полагаеть преграду та- 
кимь сопряженіямь сама природа різкою противополож- 
ностію возраста. Потому и гражданскому и канониче- 
скому праву не трудно било сойтись вь безусловномь 
запрещеніи всякихь такихь браковь. 

Снисходительніе то и другое право било кь род- 
ству боковому. Собственно мисль церкви не била вообще 
вь пользу браковь между родственниками, вь какой би 
степеня они ни состояли. Церковь не могла не озабочи- 
ваться тімь, что свободное обращеніе связанннхь род- 


*) Кормч. зак. град. гр. 7 гл. 48. Возбраненннмь бракомь 
сице повеліваєш,: возходящихь и нпзходящихь до конца 
бракь возбраняется, не можеть бо никтоже пояти ни своея бабн,. 
нисвоея внуки, ащеиродніи суть, ащеи твореній (по уснновленію),, 
хотя бн зто усьіновлсніе и било уже уничтожено по закону. 

з 
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ствомь хотя би то и по боковнмь линіямь лиць можеть 
легко пероходить в ь нечистое поведеніе, если такіе 
браки будуть узаконеньї. Господствующая мисль церкви 
била та, чтобьі совсемь не било такихь браковь. Оть 
того она до самаго 9-го вФка старается больше и боль- 
ше стіснить ихь, Но отого она могла достигать только 
постепенно, по мФрФ того, какь сбижалась сь граждан- 
скою властію и успФвала увлекать послФднюю вь слФдь 
своей мисли. 

2) На бракь во 2-й степени т. е. между братомь 
и сестрой, хотябн они били рожденьї незаконно, рим- 
скій законь уже смотрФль какь на іпсезіиз ]ШІ8 §епбит 
т. е. какь на нЬчто противоестественное. Св. Василій 
Великій вь 75 пр. назнваеть связь оту страшними грп>- 
хомь. Потому дальше обь зтихь соединеніяхь вь церкви 
не било и рФчи. 

В) Тоже и о третьей степени. Вь РимФ бракь 
Клавдія сь Агриппиною, дочерью брата Германика бнль 
исключеніемь. Императорь Нерва, для чести своего вФ- 
ка, счит'аль себя обязанннмь вимарать изь свода рим- 
скихь законовь ото дозволеніе сената Клав дію, ц под- 
крФпляль своє треСюваніе тФмь, что рамь Клавдій подь 
конець жизни раскаявался рь своемь поступкФ. Впро- 
чемь законь, возникшій изь брака Клавдія, не могь 
не отозваться на жизни римлянь, и браки такіе сдФ- 
лались возможними. Церковь не могла ихь одобрять: 
19 апост. правило нове лФ варті, не допускать до клира 
лиць причастнихь такимь бракамь. Вь 842 году импе¬ 
раторь Константь зацретилт, ихь подь страхомь смерт¬ 
ний казни. Тоже запрещеніе повторено императоромь 
Аркадіемь (89.6 г.), и Зецономі, (474—491), которий 
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назваль такое сопряженіе беззаконнійшимь преступле- 
віе.М'ь (пб&псііззітит зсеїиз. 

4) Браки вь 4-й ст. родства первоначально, какь 
ми сказали, не бшш дозволенн у римлянь. Но вь по- 
слідствіи кь коецу римской республики, когда семейная 
связь ослабіла, и члени семейетва еділались самостоя- 
тельніе, подобние браки уже не казались столько стран- 
ними. Если позднійшіе римскіе императорн включили 
ихь вь число запрещеннихь, то туть нужно предпола- 
гать непосредственное дійствіе христіанства и церкви. 
Первнй такой опить сділаль Оеодосій Великій, которий 
постановили по отношенію кь зтимь бракамь тоже, что 
Константи по отношенію кь бракамь вь З^й степени, 
т. е. заиретиль ихь подь у грозою смерти и конфиска- 
ціи иміній. Нікоторне изь послідующихь императоровь, 
не находя повсей віроятности соогвітствія между стро- 
гостію зтихь законовь и народною жизнію, старались 
то смягчать наказаній, (Аркадій) то оставлять заклю- 
ченне такими образомь браки вь силі подь условіемь 
императорской диспенсацій или дозволенія (Гонорій), то 
даже обьявлять ихь дозволенними. Но церковь не от- 
ступала оть своей мисли, и при всякомь случаі стара¬ 
лась возвратить силу закону, которий ближе подходиль 
кь ея йде!. 6-й Вселенскій соборь (54-е правило) осу- 
ждаеть всі браки заключеннне до 4-й степ, включи- 
тельно, а виновенхь подвергаеть отлученію оть церкви *). 
Послі зтого собора гражданское законодательство уже 
считаеть долгомь держаться правила на немь висказан- 


*) Изь 4-й степ, поименовнвается вь 54. ігр. 6. Всел. 
соб. одинь видь родства; именео: запрещается бракь двухг 
братьевь сг двумя сестрами. 



648 


ваго, и колебаній на счеть злого вь государственномь 
законодательстві болію уже не видно. Нагіротивь сь 
сихь порь оно отдартся, такь сказать, вполні водитель- 
ству церкви, и стісняеть браки между родственниками 
до 7-й и до 8-й степени. 

5) 54 пр. 6. Вселенскаго собора, запрещая браки 
в'ь 4-й сгепени родства, не говорить ничего о дальній- 
шихь степеняхь, но церковь хотіла и считала себя вь 
праві видіть вь бракахь не только повешнное, но и 
благолтпое. Поводь кь разпіиренію числа запрещенннхь 
степеней родства бьіль у нея подь рукою. 9то такь 
називавшійся чинь родства. Оостояль онь вь томь, что 
напримірь. брать отца моего, стоя на ровной сь 
нимь линіи вь отношеніи кь общему ихь родона¬ 
чальнику, моєму діду, єсть для меня какь бнвторой 
отець и потому, по законамь римскимь, дочь сина 
моего или внука моя не могла витти за него замужь, 
хотя и вь 5-й степени, потому что вь такомь случаі 
вьшіло би смішеніе родственнихь ймень *) и прадгьдь 
оказался би мужемь правнуки. Можно з то представить 

вь такомь чертежі: / \ Очевидно что зготь чинь род- 

л © 

Гч \ ства иміль місто тамь,гді 
и? \ о 

боковий линіи оказнвались 

неравньтми. Законьрим- 
скій вь зтомь случаі какь нельзя лучше биль по мисли 
церкви и церковь иміла право считать беззаконними 
браки, вь нихь же сродтво смтиается, и наносится 
поруганіе естеству. 

*) Кормч. Сисиянія обеззак. браціхь гл. 51 ймень не¬ 
подобнеє смпшенге .... вь нихь же сродніи смпшаются 
имена, вь нихь брань беззаконень. Сн. Васил. Велив. пр. 85. 
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6) Ничего не било легче какь сказанннй чит родства 
вь 5-й етепени перенести и на седьмую. А если запре- 
щалась 7-я степень, то уже тімь самимь самь собою 
подходиль подь запрещеніе и бракь вь 6-й етепени, 
или между троюродннми. Еіце беодосіемь Великими род- 
ство двоюродньїхь братьевь и сестерь било ПОЧ’ГИ 
отождествлено сь родствомь роднихь братьевь, и 
браки двоюродннхь разсматривались такь, как'ь будто 
зто били браки родньїхь между собою. Толю самое зна¬ 
чить можно било перенести сь двоюродньїхь и на тро- 
юродннхь. Шроятно такь понимаа д^ло, знаменитий 
канонисть 12-го вйка Вальеамоиь находиль вь 54-мь 
правилі трульскаго собора запрещеніе и для гаестой 
етепени, хотя его буквально и н4ть вь немь. Кь тому 
же самому наклоняль церковь и гражданекій законь о 
наслЬдникахь, считавшій родство и соединенное сь нимь 
право насл'Ьдства до 7-й етепени. Подчиняясь взгляду 
церкви, гражданское законодательство не замйдлило 
обьявить браки вь 6-й етепени какь вь равной такь и 
вь неравной линіи незаконними, такь что кь 13-му 
стол’Ьтію и ранйе 6-я степень била* столь непреодо- 
лимимь препятствіемь кь браку, что и царственння 
лица не вь состояніи бивали склонить церковь на уступ- 
ки, когда он'Ь имь били по какимь либо обстоятель- 
ствамь необходимн. 

7. Хотя и гражданскіе и церковние закони, запре- 
щая бракь вь 6 ст. первое время по видимому умалчи- 
вали о 7-й, однако приватне ими вь руководство чит 
родства и закот о наслгьдникахь должнн били естест- 
венно увлечь и 7-ю степень вь кругь запрещенннхь. 
Не безь нікоторнхь колебаній зто било, и нікоторое 
время цо крайней мІзр'Ь по м'Ьстамь положено било не 
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расторгать такйхь браковь, есля уже ови били совер- 
шени, а подвергать виновнмхь только епитиміи цер- 
ковной; но С'ь кояца 12 війт, современи патр. Лук'й 
Хрисоверга и имп. Мануила Койййна, положене раС- 
торгать такіе браки, какь кровосмістнне, вииовннхь 
подвергать отлученію, а священниковь ихь благословдяю- 
щихь извергать изь сана. йбо сказано вь императорскомь 
декреті; „если вь сватовомь родстві извістньте браки 
ради уваженій кь прилнчію и изь предосторожности 
смішенія ймень считаїбтся запрещенннми, то тім ь боль- 
ше ато запрещейіе должно йдіть місто здісь, гді, не 
говоря уже обь упомянутнхь ііричивахь, предполагается 
неестественное смішеніе родственной крови. Вь атомь 
виді запреіценньіе с'гепени осгаются вь Греція и до на- 
стоящаіо времени. Евциклика патр. Григорія УІ оль 
1839 года даеть замітить что прежніп канбническія по¬ 
становленій о бракахь тамі осгаются и доселі во всей 
силі й никагого нослабленіп нипередь вотуплевіемь вь 
брань ни послі не обіщаеіея. Правила же на будущее 
вь атой анцикликі ноставляются слідующія: 1) бракь 
ві кровномь родстві остается запрещенешмь до 8 
степени, 2) бракь вь сватовстві или родстві двурод- 
номЬ До 6-й, 3) вь родстві вь трехь-родномь до 4-й, 
4) вь духовнаяь родстві, вь линіи назходящей, запре- 
щается даже и 8 степень, такь какь ато родсгзо Дол¬ 
жно спитаться вьппе чімь фйзическое. 

б, Свойство какь замічено, разділяется на двурод- 
ное, соединяющее между собою два ро'да или фамиліи, 
при чімь предполагается одиШ бр.ікь, посредствомь 
котораго родственники одаой фамиліи вошли вь связь 
сь родственниками другой, и трехьродное, которое обра- 
зуется двумл различннми браками между тремя фами* 
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ліцми. И законі Моусеевь (Лев. XVIII 14 ид.) я рим- 
скіе закони придавали значеніе зтому роду родства, да 
и зак. шодательство всій. почти образованнихь народові 
согдасно признавало, что ближайшая степень свойства 
составляеть такой же узель яли связь, какь я родство 
кровное, и что потому отеощенія между двумя родами не 
ирчезаеть сь смерті ю того лица чрезт которое возникло 
свойство. Впрочемь, какь вь законі Моусеевомьтакь я вь 
римских'і. законахь поименовани только извіетння и 
прщ;уомь бдижайшія лица, вь свойстві сь которими брад- 
ное сопряженіе воспрещалось. Дальнійшее развитіе отой 
идеи должно било посдідовать вь церкви христіанской. Она 
немогла не ечитать своимь долгомь разнообразить на скель¬ 
ко возможво боліє союзи иобязанвости любви и взаим- 
ной привязанности, я разширять ихь кругь. Сьужи- 
вать зтоть кругь она считала діломь погрішитедьнимь. 
Постуная такі, церковь виходила изь словь св. нисанія 
что мужь и женц составляють одно тіло, и что слідов. 
бракь связнваеть родствевннмь той и другой сторони 
такі, что вь какой степеня одно лице родственно сь 
однимь изь сугіруговь, вь такой же степеня оно свой- 
ствтто сь другимь. На зтомь основаній свойство отнр- 
сщ’Єільно запрещенннхь степеней шло вь церкви почти 
на равні сь родствомь кровннхь, я границн одного кь 
XI сто літію почти били границями и другаго. Способі 
опреділепія близости или отдаленности свойствь принять 
тоть же, что бнль и при опреділеніи родства кровнаго, 
то єсть степени рожденій вь той и другой фамиліи, при 
чемь лица посредствуїсщія т. е. мужь и жена считаются 
за одно лице. Чімь для кровнаго родства бнль такь 
називаемий чинь родства, тімь же самнмь для браковь 
вь свойстві послужиль страхь предь смгьшеніемь ймень 
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о которомь говорится вь 87 пр. Василів великаго. Смп>- 
шепіе ймень, отчасги затруднявшее и при бракахь 
вь родстві кровномь, получивь боліє широкое приложе- 
ніе еще больше произвело запутанности в г ь тіхь бракахь, 
гді діло гало о своистві. Туть имена по родству кровному 
должни бьіли еще различно переплетаться сь именами по 
своиству. Такьеслибй два бра га думали жениться на двухь 
двоюродннхь сестрахь, то здісь оказался би 6-й степень; 
церковь вь XI столітіи не могла дозволить отого главнимь 
одразомь потому, что здісь вьішло би смгьшете ймень, 
именио два брата стали би вмісті и зятьями (шваграми,) 
а ихь жени—сестри двоюроднне вмісті и невістками; 
равннмь образомь и діти их г ь по отношенію кь отцамь 
братьямь били би двоюроднне, и вь тоже время по 
отношенію кь матерямь—двоюроднимь сестрамь трою- 
роднне. Случаевь кь подобннмь смішеніямь при бра¬ 
кахь, гді єсть свойство, множество. Неопреділенность 
самнхь названійвмісті сь произвольннми толкованіями 
должни били еще боліє увеличивать запутанность при 
зтомь. Нужно било составлять таблици, исчислять слу- 
чаи, и зти случаи обьявлять для руководства. Виходило, 
что одинь бракь допускался вь 6-й степени, другой ве 
только не допускался вь6-й,но и вь 7-й. 9то исчисленіе 
случаевь, когда бракь не допускался по емішенію ймень 
єсть и вь нашей кормчей. „Прадідь и правнукь, гово¬ 
рится напримірь тамь, дві первая стрнйння сестри 
(7 ст.) не поемлють, дай тня не будуть себі швагри 
(шурья)ипроч.“ 

Вь свойствгь трехьродномь церковь считала нужннмь 
бить снисходительніе, такь какь проведете тіхь же са- 
михь началь могло бить соединено сь крайними затруденія- 
ми. Потому долго она запрещала вь трехьродномь евойстві 
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лишь ті браки, которне били запрещениими по рим- 
скимь и византійскииь законамь, именно бракь отчима 
сь женою пасинка и бракь мачихн сь мужемь ея пад- 
черицьі. Что зто долго такь бнло, видно отчасти и 
изь нашей Кормчей, гді вь главі о еродствахь, во 
ветупленіи кь ней говорится: „вь сродсгві еже оть тре- 
родннхь, сіє вь первомь точію степени запрещается по 
закону , обнчай убо запрещаеть и прочее." Церкви од- 
нако трудно бнло остановиться на первой стенени, 
когда ею бьіл.ь столько разширень кругь запрещеннихь 
степеней для родства кровнаго и свойства двуроднаго. 
Обнчай, о которомь говорить Кормчая, проводившій за- 
прещеніе на браки вь трехродномь родстві даліе, чімь 
законь, очевидно внходиль оть церкви, и по мимо зако¬ 
ни, дійствоваль однакоже такь, что браки и во 2-й и 
вь 8 степени зтаго родства заключались и благословля¬ 
лись сь трудомь. Кь XI віку уже обнчай получиль 
силу закони. Канонисти зтого времени, хотя продолжа- 
ють признавать законь, однако не сумніваются уже да¬ 
вать значеніе обьічаю, ограничивая впрочемь запрещеніе 
тремя степенями На зтомь остановились греческіе цер- 
ковнне писатели, педаліонь (греч. кормчая) *) и знциклика 
патріарха константинопольскаго Григорія VI. (оть 1839 
года); согласно сь ними, 8-я степень єсть послідняя 
изь запрещеннихь вь родстві трехь-родномь и вь 
четвертей бракь-обьявляется дозволенннмь. 

в) Родство духовное или родство оть воспріемничес- 
тва первоначально весьма часто соединялось сь гражданс- 
кимь уснновленіемь. їімь слід, удобніе бнло церкви 
посмотріть на зту духовную связь, какь на нічто та- 

*) Рейаі. стр. 453 прибавленіе. 
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кое, что еи чуть не ниже родства плотскаго. Впрочемь 
и безь того у церкви било достаточно побужденій смог- 
ріть такимь образомь на воспріемничество. Вь креще- 
ніи она еь первнхь дней своихь видала духовное рож- 
деніе, а сь зтимь естественно соедннялось и то пред- 
ставленіе, что между воснріемниками и крестниками дол- 
жно возвикать изь зтого особенное подходящее кь род- 
ству отношеніе. Воспріемники служили воспріемлемимь 
руководителями, приводили ихь кь кунели, представля¬ 
ли єпископу, принимали изь купели, представляли хрис- 
тіаескому обществу, бьіли поручителями и отвітчиками 
предь нимь за ихь віру: все зто походило на отноше- 
нія, какія обнкновенно существують между родителями 
и дітьми. Оть того для нихь скоро образовались и наз- 
ванія духовнхь отцовь и духовннхь снновей. Принять 
зтоть взглядь на отношеніе воспріемниковь и воспріем- 
лемнхь било тімь ближе для церкви, что діти язнч- 
шиковь и Іудеевь по необходимости вь такихь случаяхь 
должни били изь подь власти своихь родителей убі¬ 
гать подь покрови тельство церкви и тіхь, кой явля¬ 
лись предь нею ихь поручителями. 

Впрочемь пока продолжался обьічай принимать кре- 
щеніе взросльїмь, церковь меньше иміла случаевь за- 
трудняться духовнимь родствомь при бракахь лиць, ко- 
торьіхь оно могло касаться. Сь вопросомь зтимь она 
особенно должна бнла встрітиться,. когда вошло вь 
обнчай крещеніе младенцевь, Вьтсокое уваженіе ея кь 
св. крещенію должно било послужить для ней основа- 
ніемь кь тому, чтобн смотріть на духовное родство, 
не только на равні .сь родствомь кровннмь, но и внше 
его. Не вдругь конечно и здісь могла она провести 
свою мисль вь практику жизни и гражданское законо- 
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дательство. Первое запрещеніе браковь вь воспріемномь 
родетві послідовало оть императора Юстиніана вь 580 
году. Оно касалось впрочемь долько 1-й степени, то 
єсть брака крестнаго отца сь крестною дочерью. Скоро 
слідовавшій за тімь 6-й вселенскій соборь (Трульскій) 
уже не довольствуется запрегценіемь брака между лицами 
указанннми, но распространяеть тоже запрещеніе и на 
бракь крестнаго отца сь вдовствующею матерію крест- 
ника, високо поднимая положеніе, что сродство по духу 
єсть важнгье союзи по тгьлу. Подь дійствіемь отого 
правила, високо провозглашеннаго церковію, и церковной 
практики, закони гражданскіе сь теченіемь времени и 
постепенно больше и больше разщиряють кругь запре- 
щенннхь степеней родства духовнаго. Еклога Льва Исав- 
рянина запрещаеть бракь дочери крестнаго отца сь вос- 
пріемннмь снномь и бракь между лицами различннхь 
фамилій, но иміющими одного крестнаго отца. Императорн 
Левь ІУ и КонстантиньУІ (776-780) запрещають бракь сь 
дочерью не только крестному отцу, но и сину его (8-я ст.), 
равно какь сь матерью воспренятаго брату крестнаго от¬ 
ца (4 ст.). Очевидно что законодательство греческое било 
на пути связать духовное родство сь плотскимь и вести 
запрещеніе вь зтомь направленій до 7-й и даже 8 сте¬ 
пени. Вь XII вікі зто уже утвердилось не только мні- 
ніями канонистовь, какови ВаЛьсамонь и др. но и ріте- 
ніями синодовь. При зтомь канонисти уже ссилаются вь 
своихь сужденіяхь обь зтомь предметі не только на 
53 пр. трул. собора но и на гражданскія собранія зако- 
новь (напримірь Василикони), вь которнхь хотя так- 
же не запрещалось прямо до 7-й или 8-й степени, но 
придавалось особенное значеніе духовному родству. Одно 
затрудняло законодательство церковноепо зтому предмету, 
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именно, вькакое отношеніе кь родству духовному поставить 
боковихь родственниковь воспріемника и воспринятаго. 
Затрудвительеость зта не рідко виражалась вь ріше¬ 
ні яхт. противорічивнхь. Сь коеца 18 ст. начала преоб- 
ладать мисль, что боковне родственники должна бить 
исключеньї изь духовнаго родства, что иосліднее сущес- 
твуеть только между прямнмь ВИСХОДЯЩИМ'Ь потомствомь 
воспріемника и воспринятаго. *) Такт, какь духовое 
родство внше плотскаго, то патріархи Константинополь- 
скій Григорій УІ в’ь 1839 году, подтвердиль запрещеніе 

вь немь до 8-й ст. включительно. 

Наша Кормчая уже указнваеть, что вь Греція дій- 

ствовало и другаго рода родство именно чрезь усннов- 
леніе (айорііо). Оно внработано древнимь римскимь пра- 
вомь вь наслідственннхь ціляхь, и, чтобьі било сколько 
возможво больше подражанія природі (агїорйо ітіїаГиг па- 
іигат.) требовало приличнаго возраста со сторони и 
уснновляемаго и уснновляющагб, именво послідній дол- 
жень бнль бить старше перваго осемнадцатью годами. 
Сь уснновлевіемь возвикали отношенія уснновленннаго кь 
усиновившему такія же, какь между отцемь и енномь. 
Впрочемь уснновленіе могло бить гражданское и цер- 
ковное, и првтомь полное и не полное. Какь граждан- 
скаго, такь и не полнаго церковь не касалась, и зтого 
рода уснновленіе иміло значепіе толко вь гражданскомь 
отношеніи, т. е. вь отнопюніи кь наслідству. Впро¬ 
чемь уже римскіе закони запрещеніемь браковь между 
нікоторими лицами, связанними усьшовленіемь, давали 
церкви разуміть, какь вести зто діло, вь христіан- 
скомь обшестві, чтобн оно било прилично. Не вь ея 
области било уснновленіе, пока оно оставалось только 

*) См. изклеченіе изь Властаря поміщецвое и вь наїпей Корм. 
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оь характером^ гражданскимь. Но ова могла вести вь 
тому, что бьі гражданское усиновлень заверталось благ 
гословеніемь церковниць, Вь зтом'ь она уші вала. Уже 
сь начала ТІ отоліті® вь гражданекихь законах! встрі- 
чается упоминаніе о церковвой формі усиновленій. Когда 
58 правилом! Трульскаго собора духовное родство пос¬ 
тавлено бнло више плотскаго, то тоже должно било 
приманиться и кь отношеніямь, возвикавшимь изь уси- 
новлеиія. Левть философь 24-ю и 89-ю новеллами даеть 
знать, что гоеударство хотя и не смотрить на щерков- 
ное благословень при усиновленій, какь на нічто необ- 
ходимое, однакожь оно непрочь видать вь немь обичай, 
оті, котораго по важности и христіанственности зтаго 
акта уклоняться не должно. „Чрезь зто уклоненіе, какь 
„говорйтся вь новеллі, бнваеть то, что сестри обраща- 
„ (отся вь жень и та, которая нрежде називалась дочерью, 
„сливеть за невістку. 9то одвако мало производило не 
„приличія такь какь при зтомь не било употреблено 
„церковной форми и потому не било и річи о препят- 
„ствіи. Поеликуже такіе браки сь уснновленннми хотя 
„и не били запрещенн, а между тімь ихь нельзя счесть и за 
„приличння, то отеелі не должно бить браковь между усн- 
„новленншш и дійствительннми дітьми такь какь исамое 
„усиновлень отеелі должно совершаться торжествеенимь 
„и дойстойннмь образомь. Ми повеліваемь вмісті сь 
„зтимь, чтобьі ті, которие разь назвались братьямй 
„и сестрами, не дерзали зтихь ймень обращать вь имена 
„супруговь“. *) Послі зтаго церкви ничто немішало 
условія для браковь между родственвиками кровними 
распрострашить и на родство чрезь усиновленіе. И воть 

*) Есть вь говлечевіп вь ватей Кормчей вь сіатьі о усиновленій. 



658 


уже вь сборникі законові (прохироні), соетавленномь. 
ігри томі же императорі, усиновлень сь молитвами 
церковними разсматривается, какі союзі не разріши- 
мнй, и бракі между лицами имі связанвнми запрещает- 
ся ві такой же степени, какі и вь родстві кровномі. 
Впрочемі, какі родство чрезі уснновленіе єсть родство 
духовное, то кавонистовь не оставляла мисль подвести 
его поді одаи условія, сі воспріемничествомі, именно 
запрещеви браки между такими родннми до 7-й степени 
якоже оть се. крещенія суще вь низходящихь точію, 
то єсть сі отстравеніемі. изь зтаго заирещенія восхо- 
дящей линіи и боковнхі. У насі вь Россіи обнчай 
уснеовленія вь томі виді, какі онь бнлі вь греческой 
имперіи, не бнлі вь ходу никогда, потому ЧТО И В1 
самой греческой имперіи, какі даеті видіть Вальсамонь, 
не везді находилі приложеніе; впрочемі вь Греція и 
теперь не рідки примірн усиновленій, совершаемаго 
сі церковннмі благословеніемь преді свидітелями. 

Законоположень греческой церкви о бракахі и о 
сродствахі, вмісті сі христіанскою вірою и греческою 
ієрархією, перешло и кі намі вь виді Кормчей книги, 
вторая часті которой именно заключаеті вь себі раз- 
личння извлеченія изь различннхі законові греческихі 
царей и каноническія опреді.ленія нікоторнхі греческихі 
патріархові о церковннхі ділахі, и больше всего о 
ділах! брачннхі Законоположень ото должно било 
затруднять обшественеую жизнь и вь Греція. Внходя 
изь начала, что нужно йміть вь -виду при бракахі 
не одно повелшное, а и благолшное, оно открнло путь 
такими узаконеніямі, которне хотя и подходили кі 
идеі церкви, но вь жизни общества должнн били ото- 
зваться тяжестію и ввести вь діла его затрудкенія и 
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запутанность. Таковн именно били узаконені я запре- 
щавшія браки до 7-й и 8-й степени родства, вь родстві 
плотскомь и духовномь. Множество ділі, возникавшихь 
по діламь брачньшь, какь зто видно изь декретові 
греческихь синодові, свидітельствують обь атомі какь 
нельзя ясніє. Тоже еамое дійствіе должно било йміть 
греческое законоположень о запрещеннихь степеняхь 
родства и у нась. Нікоторьіе изь нашихь ієрархові 
горько жаловались на то, что вь народі многіе браки 
заключались не законно между близкими родственниками. 
Говоря такь, они конечно виходили изь точки зрінія 
на степени родства, проведенной вь греческихь номо- 
кононахь- Но трудно било и не бить такимь бракамь 
при томь недостатні общественности, и при тіхь нич- 
тожннхь ередствахь кь сблаженію общественному, ка- 
кими обладала страна особенно вь прежнее время. Оте- 
чественная церковь и правительство, вникая вь нужди 
общества, вь недавнєє время, не отвергая благоліпнаго, 
сочли нужннмь ио возможности возвратить условія 
брачння кь повелтшому, то єсть кь правилам! св. 
писанія (Лев. XVIII, 6—19. XX, 11. 12. 14. 17. 19. 
21 Второз. XXVII, 20—28) вселенскихь соборові 
(54 пр. 6 Вселен. соб.) и святнхь отець (пр. 87 Васил. 
Велик.). Сообразно имь, вь родстві кровномь, удержи- 
вая во всей силі запрещеніе бракові по линіямь пря¬ 
міші (возходящей и низходящей), вь линіяхь бокових! 
такь же какь и вь свойстві двуродномь церковь за- 
прещаеть до четнрехь степеней включительно. Что ка- 
сается родства трехьроднаго, то какь ми виділи, обь 
немь вь Кормчей книгі замічено: „еже оті трероднихь, 
сіє вь первомь точію степени запреіцается по закону; 
обнчай убо запрещаеть и прочее“. (Гл. 50 л. 202). 



то 

Тоже самое постановлено и указомь Св. Сунода 1841 
года апріля 25, и потомь подтварждено таковимь же 
указомь оть 28-го парта 1859 года за № 2409. Такимь 
образомь, как г ь говорить автора, книги: практичеежое 
■изложеніе церковно-гражданскихь постановленій вь ру- 
ководство священнику *), по силі: упомянутихь указові,, 
вь четвертей степеви родотва брак/ь ви вь какомь 
случаі. ве воспрещается: можеть бить разрішаемь вь 
елучаі нуждн и вь третьей, даже во второй степени; 
вирочемь священнослужителя, какь сказано вь послід- 
немь указі, безь точнаго разрішенія епархіальньїхь 
начальствь не должни приступать кь повінчанію лиць 
состоящихь между собою во второй, третьей и четвер¬ 
тей степеняхь трехь роднаго родства, подь опасеніемь 
за неисполненіе сего строжайшаго взнеканія. (Указ. Св. 
От 1859 г. марта 28. № 2409. 

Вь родстві духовномь сообразно 53 пр. VI Всел. 
собора и указу Св. Сунода оть 19 явваря. 1810 года. 
запрещеніе оі’раничивается только двумя степенями т. е. 
браки не должви бить между воспріемниками, воспри- 
нятими и родителями сихь посліднихь. Что касается 
воспріемвика и воспріемници (кума и куми), то, какь 
говорить тоть же авторь, указомь Св. Сунода 1837 г. 
декабря 31, родство между ними обьявлено несуществу- 
ющимь, по той причині, что для обязанвостей воспрі- 
емничества, по преданіямь и коренннмь правиламь дре- 
вней восточной и нашей русской церкви, необходимнмь 
и дійствительннмь при крещеніи должно почитать одно 
только лице—мужеское для крещаемнхь мужескаго пола 
и женское—для женскаго пола; слід, другой воевріем- 


*) Изд. 1864 г. Спб. 
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никь не больше какь свид'Ьтель. Только для того, что 
бн не дать повода кь соблазну кому либо, при исканіи 
брака сь кумою, т , Ьм , ь же указомь 1810 года совітуется 
священнику предварительно испрашивать разріипеніе на 
повішчаніе такого брака у епархіальньїхь начальствь. 

5) Однимь из'ь предварительньш. требованіи для 
брака всегда бьіло такь аазнваемое обрученіе. 
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ОТЧЕГЬ СВ. ВЛАДИМІРСКАГО ПРИ СОФІЙСКОМЧ» 
СОВОРФ БРАТСТВА, ЗА ПЕРВЬІЙ ГОД г Ь ЕГО 
СУЩЕСТВОВАНШ, СЬ 15 ІЮЛЯ 1864 ГОДА ПО 
12 ІЮЛЯ 1865 ГОДА. 

(О к о н ч а н і е). 

Кромі вьіполненія, внше изложенннми мерами, 
евоей главной задачи, совіть Братства не внпускаль 
из'ь виду и другихт. задачт, заявленннхь вт> уставі. 
Такт: 1) озабочиваясь поднятіемь значеній православна- 
го духовенства вь здішвей єпархій совіть братства 
а) при распространеніи вь народі благо-потребнихь 
книгь для чтенія покупаль и разсьілаль такія сочиненія, 
которня по преимуществу бмли нужнн для сельскнхь 
пастнрей; б) опреділиль содержать на счеть суммь 
братства 4-хь біднійшихь дітей духовнаго званія вь 
духовннхь училищахь,—3 мужеск. пола вь уіздннхь 
училищахь, или семинаріи, а 1 женск. пола вь учили¬ 
щі дівиць духовнаго званія. Означееное опреділеніе 
приведено вь исполненіе еще вь октябрі місяці прош- 
лаго 1864 года., в) назначена премія вь 50 р. сер. для 
написаній сочиненія „что могло бн способствовать воз- 
вшненію значеній вь обществі православнаго духовен¬ 
ства вь здішнемь краі.“ На предложенную тему охот- 
но согласился написать заковоучитель Кіевскаго кадет- 
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скаго корпуса священника Алексій Колосовь, г) в'ь 
пожертвованвомь, г. Бредихивнмь домі, по мірі средствь 
евоихь, предположено призрівать заштатннхь священ- 
но-служителей. Послідняя не давняя міра встрітила 
вь духовенстві глубочайшую благодарность, давь понять 
ему, что прежняя безьисходвая нищета, вь случаі старо¬ 
сти, или вьіхода за штать по болізни, такт парализи- 
ровавшая духь его, можеть бить облегчена пособіями 
братства, 

2) Озабочаваясь поднятіемь нравственности народа 
совіть братства назначиль премію вь 50 р. сер. за 
еочиненіе,, что могло би способствовать поднятію нрав¬ 
ственности народа вь здішнемь краі. “ Кромі того, 
вслідствіи заявлевнихь, вь одномь изь собраній сові- 
та свідіній касательно крайней безнравственности фаб- 
ричннхь рабочнхь, опреділено: сь 1 одной сторони, об- 
ратиться, оть имени предсідателя совіта, кь г. началь¬ 
нику края сь просьбою, чтобн онь вміниль вь обязан- 
ность управляющамь заводами и фабриками наблюдать 
за охраненіемь нравственности рабочихь, такь какь изь 
фабрикь, какь изь центровь, распространяются грубне 
пороки пососіднимь містечкамь, селамь и внселкамь; 
а сь другой сторони обратиться сь прозбою ко всімь 
лицамь, иміющимь вліяніе на управленіе фабриками 
употребить ті міри, которня вь ихь рукахь, кь иско- 
ренію порока и разврата вь работающихь на фабрикахь. 
Вмісті сь зтимь рішено: обратиться, чрезь духовную 
консисторію, кь священникамь тіхь мість, гді єсть 
фабрики, сь просьбою усугубить свой надзорь и своє 
нравственное вліяніе на рабочихь, и сь просьбою ко 
всімь священникамь о возстановленіи древнихь сельско 
приходскихь братствь, которня поставили би своєю 
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преимущественно задачею охраненіе народний нрав- 
ственности, видимо упадающей оть разншхь причинь, 
и вслідствіи сего угрожающей всему обществу слиш- 
комь серьіозншми послідствіями. 

3) Совіть братства озаботился и о резигіозномь 
вкусі народа, доселі оскорбляемаго безобразньїми ико¬ 
нами, которне по преимуществу разспространяются по 
всей Роосіи изь Кіева, какь священнаго порода, благо¬ 
говійно чтимаго всею православною Россіею. Злоупо- 
требленія вь торговлі иконами,- не смотря на распоря- 
женіе епархіальнаго начальства, дошли вь Кіеві до та- 
кихь крайностей, что обь нихь заговорили вь 3 міст¬ 
иш хь газетахь. Совіть братства, сь своей сторонко 
сь усиленнимь вниманіемь слідиль за зтимь важенмь 
вь жизни православнаго русскаго народа предметомь, 
и, вь одномь изь собраній своихь, рішиль: обратиться 
кь градскому голові сь просьбою, чтобн онь вміниль 
вь обязанность всімь занимающимся икононисаніемь 
писать священншя изображеиія лучшаго достоинства, 
чімь какія пишутся вь настоящую пору. Вь слідствіе 
отношенія братства градскій глава назначить особьій 
комитеть изь четьірехь извістншхь иконописцевь, подь 
предсідательствомь ремесленнаго глави, для тгцатель- 
наго наблюденія за иконописаніемь. 9то распоряженіе 
произвело, кажется, благотворное дійствіе: по крайней 
мірі, вь настоящую весну не виднн бнли на площа - 
дяхь и лавкахь безобразния иконн. Не зависимо оть 
сего совіть братства, желая благоприличное иконопи- 
саніе вь Ігіеві поставить на прочньїхь основаніяхь, по- 
ручиль члерамь братства гг. Калистратову и Сементов- 
скому приготовить достаточншй запась иконь хорошей 
живописи, и вь то же время достуннихь по ціні про- 
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Стому народу, сь тімь, что бн вь каждомь благочиніи 
кіевской єпархій от крить особие склади иконь для 
распродажи. Для чего предположено отпустить изь суммь 
братства 800 р. ЇЇорученіе ато исполняется сь особен- 
ною ревностію, и есгь надежда, что вь ненродолжи- 
тельномь времени иростой народь будеть спабжень ико- 
нами, которня не будуть огрублять его религіознаго 
вкуса, и вь тоже время будуть доступньт по ціні. Кь 
числу мірь, вь семь отношеиіи, совіта братства нахо¬ 
дим. нужньшь упомянуть и о пособіи вь 50 руб. сер. 
назначенномь, вь засідаєш совіта братства 40 поля, 
ШКОЛІ ЖИВОПИСИ, різьби и позолоти, открнтой, по 
распоряженію епархіальнаго начальства, вь защтатномь 
кіевской єпархій медведовскомь монастирі. 

4) Наконець братство не упускало изь виду и .об- 
іцихь діль благатворительеости. Такь: 1) подь вліяніемь 
чрезвичайнаго впечатлінія, произведеннаго вь прошломь 
году по всей Россіи страшннмь подаромь Симбирскимь, 
оно послало на имя начальника симбирской губерній, 
сто руб. сер. для всиомоществованія наиболіе вуждаю- 
щимся; 2) по мисли сестри братства, Елисавети Сер- 
гіевнн Казнаковой постановлено: принимающимь право¬ 
славную віру давать, на первнхь порахь, хотя не боль- 
шое пособіе. Пособіемь братства воспользовались два 
єврея, окрестившіеся сь своими женами, 8) назначило 
и отослало для пособія при постройкі церкви вь с. 
Вернигородкі бердичевскаго уізда, кіевской єпархій 
50 руб. сер. 

Изь представленнаго отчета о годичной діятельно- 
сти братства можно видіть, что хотя оно полатало толь- 
то .начатій осуществленія своихь. важннхь и обшир- 
ннхь задачь, но что вь нікоторомь отношеніи, при 
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помоща Божіей, сділало нічто и значительное, особен- 
но вь ділі народнаго образоваеія. Совать братства 
только намітидь практически ті сторона задачь брат¬ 
ства, развитіе коихь предлежить дальвійшему времени и 
требуеть жертвь и труда оть членовь братства. Ніко- 
рьіе желали вадіть боліє крупная явленія вл> діятель- 
ности брстства, желали, что бноно вміло свой лите- 
ратурнай органь, свою типографію, свои лавки а ма- 
стерскія; но упускали изь виду, что все зто требуеть 
боліє зиачительнахь матеріальнахь средствь, чімь 
каками могло располагать братство вь первай годь 
своего учрежденія. 

Вь заключееіе представляется отчеть о приході и 
расході суммь братства: 

Общій приходь - - - 5217 р. 50 к. 

Общій расходь - 276В р. 85 к* 

Изь него: 

а) На покупку книгь, священнахь изо- 
браженій и прописей употреблено- - 2118 р. 

б) Вьідано воспитанникамь духовнахь учи- 

лищь и семинаріи - 178 р. 80 к. 

в) Учителямь церковнахь училищь - 75 р. 

г) Погорівшимь г. Симбирска - - 100 р. 

д) Новокрещепнамь изь евреевь - 9 р. 

е) Біцной приходской церкви отослано 50 р. 

ж) На устройство братскихь звамени и икова, на ти¬ 

пографію за напечатаніе устава, на канцелярію и при¬ 
слугу, на почту и на матеріала для пересалки книгь 
израсходовано - - - - - 232 р. 55 к. 

Остатокь - - - - - -2454 р. 15 к. 

Дредтдатель Совгьта, каведр. протоієрей Гр. 
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Члень Учредитель Брєдихть . 
Владимірь Бутовть. 

Б. Виноградом. 

Дрофес. Гогоцкій. 

Н. Щеголевії. 

Протоієрей Димитрій Ждановії. 
Протоієрей Василій Камєжкій , 

А. Муравьевії. 

Князь ПІиринскій Шахматовь. 
Бобрищевії Пушнинь. 

К. Протоієрей Пиколай Оглоблинь. 


Примгьч. Всі налачнне, находящіеся вь Кіеві 
члени братства, возобновили, сь наступленіемг 2 года, пожер- 
твованія вь пользу братства, и немалое число вписалось 
вновь вг члени братства. 



ВЬІБОР г Ь ЧЛЕНОВІ СВЯТО-ВЛАДИМІРСКАГО 
БРАТСТВА. 


1865 года, іюля 12-го дня, вь день утвержденія 
устава братства, вь общемь собраніи членовь св. Вла- 
димірскаго братства, которое удостоили своимь присут- 
ствіемь его високопреосвященство, внсоконреосвященій- 
шій митрополить кіевскій Арсеній, его високопревосхо- 
дительство г-еь начальникь края генераль-адьютанть 
Безакь, его преосвященство, епископь чигиринскій Пор- 
фирій и его превосходительство, начальникь губерній, 
свита Его Величества генераль-маіорь Кознаковь, бьіль 
во первьіхь, прочитань годичвьш отчеть братства и 
во вторихь били избираемн члени совіта братства. 

Отчеть о годичной діятельности братства, ‘ одобрен- 
ний всі ми членами братства, положено отпечатать; предсі- 
дателю совіта братства била виражена общая благо- 
дарность за ревностньш трудь и преуспіяніе братства, 
и какь високопреосвященньшь митрополитомь, попечи- 
телемь братства, такь и прочими членами предложено 
остаться вь семь званій и вь наступающемь второмь 
году братства. Поблагодаривь за довіріе и честь пред- 
сідатель, каеедральннй протоієрей Іірамаревь просидь 
собраніе назначить ему товарища, по вниманію кь бо¬ 
ліє усиленннмь трудамь, какіе, по предположенію его, 



предлежать вь настоящемь году ссвіту братства. Прось¬ 
ба принята, и товарищемь предсідателя, по большие- 
сту голосовь, бнль избрань профессорь Университета 
св. Владиміра С. С. Гогоцкій. Членами совіта, по 
общему желанію, остались ті же лица, какія бнли и 
вь истекшемь году, кромі четирехь, именно: умершаго со- 
совітника губернскаго управленія—Бушева, наміствика 
кіево-печерскія лаври, архимандрита Варлаама, просив- 
шаго не отвлекать его оть міста его служенія, бнвшаго 
предсідателя кіевской казенной палати Кобнлина, за вн- 
бьітіемь его изь Кіева,и кіевскаго градского глави В ой 
тенка, затруднявшагося исполненіемь обязанностей члена 
совіта. 

На місто ихь избранн вь члени совіта: ректорь 
семинаріи архимаедрить беоктисть, директорь 1-й кіев¬ 
ской гимназіи А. Андріяшевь, инспекторь военнаго учи¬ 
лища Курдюмовь и профессорь кіевской духовной ака¬ 
демій Малншевскій. Сотрудникомь казначея и ділопро- 
изводителемь, по большинству голосовь, избранн лица, 
состоящія и теперь вь атихь должностяхь, ключарь 
собора, протоієрей Оглоблинь и священникь Клименть 
воменко. 



З А Щ 'В Т К И. 


Кратній очеркь церковно-строительнаго дгьла вь юго- 
западнихь губерніях^. Вопрось о состояніи право- 
славньїхь церквей вь западномь краі, благодаря 
діятельности спеціального управленій, учрежденнаго 
при министерстві внутреннихь діль, теперь значи- 


тельнр разьцснился. Церковно-строительному д'Ь.ду вь 


западдихь губ^рні^хь дано такое направленіе, кото- 
ро© пдзвозддть надіяться да, успішний хрдь ерр. 
Многое уже сділано; еще больщаго ми вь праві 
ожидать вь будущемь, при послідовательвнхь дій- 
ствіяхь управленій, которому ввірено зто важное 
діло, и при поддержкі интереса кь нему вь русскомь 
обществі. Теперь можно вспоминать сь меніе горест- 
внмь чувствомь о прежнемь положеній зтого діла,— 
вспоминать для извлеченія назидательннхь уроковь изь 
его исторіи. Особенно рельефень вь зтой исторіи 
одинь факть, подтверждаемий офиціальннми докумен¬ 
тами и подающій поводь кь внводамь, чрезвнчай- 
но поучительннмь и проливающимь світь на весь поль- 
скій вопрось. Зтоть факть состоить вь томь, что почти 
всі теперь существующія православвия церкви того 
края били построенн до присоединенія его кь Россіи. 



Правда, зти церкви не отлиЧались особенннмь благоліпі- 
емь, но бнли по крайяей мірі вь цілосги и даже не 
оказнвается слідовь, чтобьі уніатскія церкви, во время 
польскаго владнчества, оставались по ветхости запечатан- 
ннми. Упадокь церквей начался именно вь текущемь 
сіолітіи, когда Западини край уже принадлежаль Россіи. 
Народь ополячивался и переходиль вь латинство цілими 
массами, особенно вь городахь. Духовенство стало усвай- 
вать себі польскій язнкь и обшчай. Церкви пустіли и 
и разрушалиеь. йхь окружали корчмами, еврейскими 
кладбищами и Не дозволяли обносить оградами. Мятежь 
1881 ґода повель кь нікоторому изміненію вь русской 
политикі отвосительно западнаго края. Императорь Ни- 
колай І поведіль возобновить православння церкви вь 
казенннхь селеніяхь на счеть государственнаго казна¬ 
чейства, а поміщиковь пригласить, йменемь Его Вели- 
чества, кь устройству православннхь церквей вь тіхь 
Ш> ихь иміній, гді крестьяне принадлежать кь право¬ 
славному исповіданію. Но и туть поучительно прослі¬ 
дить за исполненіемь зтого предписанія; мн не будемь 
говорить о поміщикахь, вь которнхь политика предшест ■ 
вовавшаго царствованія возбудила польскія патріотиче - 
Кія надеждн. Поміщики уклонялись оть исполненія тіхь 
ббізательствь, которня они на себя приняли вь силу 
приглашенія обращбннаго кь нимь на другой день послі 
мятежа. Они ожидали порн, когда подуеть иной вітерь 
й зто довольно естественно. Но нельзя не ПОДИВИТЬСЯ 
тому, какь діло шло вь казенннхь имініяхь, гді оно 
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вполві зависало оть правительетва. До 1845 года заботн 
о возстановленіи церквей лежали насвятійшемь суноді, 
при содійствіи главнаго управленія путей сообщенія и 
публичннхь зданій, Вь распоряжевіе сунода отпускадось 
именво для зтой ціли ежегодно по 150.000 руб. асс., и 
сверхь того еікоторня издержки производидись изь ка- 
питаловь духовнаго відомства. Так'ь продолжалось до 
1845 г., когда зто діло бнло возложено на министер- 
ство государствеаннхь имуществь. Святійшими СУНОДОМЬ 
бнло израсходовано на зтоть предмети вь 1В літь, если 
не ошибаемся, около 600.000 р. на серебро; министер- 
ствомь государственннхь имуществь вь слідующія 1В 
літь около 1.250.000 рублей серебромь. Такь каки всіхь 
православннхь церквей вь казенньтхь имініяхь запад- 
наго края считается до 900, то на каждую церковь при- 
ходится около 2.000 р. издержекь,—сумма довольно зна- 
чительная, если принять вь разсчеть что, многія церкви 
западнаго края всею постройкой стоять не боліє 3.000 
р. Никакь нельзя сказать, чтобьі государство обнаружи- 
ло вь зтомь ділі скупость, но тімь не меніе вь 1858 
году оказалось, что изь числа православннхь церквей 
находящихся вь казенньїхь имініяхь, боліє 600 требо- 
валось поетроить вновь или капитально исправить, и 
потому вь посліднія семь літь израсходовано на зто 
діло еще около милліона рублей серебромь, и оно все 
таки еще на цілую половину не приведено кь концу. 

Столь малий успіхь церковно-строительнаго діла 
рь казевннхь имініяхь, при столь значительннхь, и 
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можно сказать даже щедрнхь пожертвованіяхь со сто¬ 
рони государства, можеть найти обьясненіе себі лишь 
вь тіхь способах!., которне бнли избранн правитель- 
ствомь для его исполненія. Оно попало вь руки міст- 
ной администраціи, которая не бьіла расположена кь нему; 
оно било ведено бюрократическимь порядкомь, затруд- 
нявпшмь надзорь за містною администраціей со сторони 
внсшихь властей; наконець, самий взглядь на него вь 
Петербург^ нісколько разь имінялся. Такь напримірь, 
вь 1853 году, била принята система строить по воз- 
можности самия скромння церкви. Заботливооть обь 
упрощеніи чертежей била доведена до того, что иння 
изь церквей, вновь построенннхь между 1858 и 1862 
годами, отличаются оть простнхь избь толь'ко водру- 
женннмь на кровлі крестомь. Размірн вновь возводи- 
михь церквей били вь зто время сокращаемн по общей 
нормі, назначенной изь Петербурга, а не по дійстви- 
тельной надобности; за общую норму било принято, что- 
бн церковь могла вмістить вь себі одну шестую долю 
прихожань. Впрочемь, церковно-строительное* діло пош- 
ло бистріе прежняго; но зта система, по которой вь 
продолженіе четнрехь літь било устроено вновь 99 цер¬ 
квей и починено 102 старнхь, подверглась коренному 
изміненію вь 1868 году. Било признано необходимимь, 
чтобн наружннй видь и внутреннія украшенія, вновь 
строящахся храмовь, соотвітствовали обіцему понятію 
о храмахь Вожіихь. Вслідствіе того било рішено пе- 



рестроить мвогія изь прежде-построенннхь дерквей. При 
такомь ході церковно-строительнаго діла вь казенннхь 
имініяхь, удивляться ли, что вь владільческихь оно шло 
еще хужеі,. (Моск. Вїьд.) 

— Средство привлетть рабочшь. Священнйкь 
Іаковь Шиманскій пишеть, между прочимь, вь га¬ 
зету Кіевлянинь, изь Волнвской губерній: «Одинь 
поміщикь-иновірець, до освобожденія крестьянь. страхь 
какь не любиль арендаторовь-евреевь, по той про- 
стой причині, что они обнажали его крепостннхь: и 
чрезь улиду своего села не дозволяль пройти жиду. 
Бо всіхь селахь его довольно-значительнаго имівія кор¬ 
чми пришли вь упадокь, вь разореніе: вь нікоторнхь 
изь нихь онь помістиль кузницн, столярни и проч. 
Теперь-же пошло совсімь иначе. Жиди засіли во всіхь 
корчмахь зтого пана; по приказанію и условію сь нимь 
обновили, побілили, покрили зти любимне свои притони, 
а вивіски у входа вь зто человікоугодное заведеніе 
чуть-ли не золотими буквами напечатани: «продажа питей 
распивочно и навннось». «Что зто значить,спросидь я однаж- 
дн оффиціадиста зтого поміщика, что баринь вашь такь 
полюбиль корчми и жидовь-шинкарей, которихь прежде 
ненавидільї» «9то онь сділаль для того, отвітиль оф- 
фипіалисть, что не можно било ему никакимь образомь 
достать работниковь: всі мужики такь разжились, что 
на ■ ЗО коп, вь день не смотрять, а все говорять—«и вь 
дома е работи досить!» Между тімь какь вь другихь имі¬ 
ніяхь, гді били, и теперь єсть, корми, йдуть крестьяне 
на работьі Даже за 15 кбп. охотно. Такь воть и наші 
пОМіЩйкь сказаль: «ййдо и у себя открМіь піинйй, по¬ 
садить вь аихь Жидовь; тогда мужикь разопьется, обід- 



676 


Н'Ьеть, сділается должникомь арендатору, запустить своє 
хозяиство: и я надаюсь—работники будуть напрашивать- 
ся кь намь сама. ,.Тоть-же паеь даль диспозицію вида¬ 
вать л'Ьсь и матеріали для желающихь селиться жидовь 
хоть-бн и на двадцать корчемь вь деревні. Предполо- 
женіе прозорливаго пана увінчалось успіхомь. Еще и 
года не исполнилось атому прозкту, а крестьяне уже по 
уши вь долгахь у евреевь-шинкарей. Какь верстовне 
столби, корчми теперь везді стоять у нась по просе- 
лочннмь дорогамь!“ (Русск. Янвал.) 



ГГечаг. дозв. Еіевь. 24 августа 1865 г. Ценсорь Н. Щеюлевь . 
Вь Типографіи Федорова. 
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